Interrogazione sullatrattativa dopola sentenza TARNr.2619del 26/11/2021

Lissone, 3 Settembre2025

Al Sindaco delComunediLissone

AlPresidente del Consiglio Comunale

PREMESSO

1126 novembre 2021 arriva la sentenza del TAR che condanna il ComunedilLissonea pagare 21
milioni di euro a VEFER in quanto nel 2014 era stato reso agricolo un terreno che era oggetto di
unaconvenzione che davadirittiedificatoria VEFER.

IFATTI

Da gennaio 2022, e ci sono le lettere degli avvocati di VEFER che lo dicono, ci sono stati diversi
incontri per intavolare una trattativa che avrebbe portato il Comune di Lissone, attraverso una
variante al PGT, a concedere a VEFER i diritti edificatori e avere in cambio larinuncia allimporto
stabilito dalla sentenzadel TAR.

Sono state presentate delle lettere del 2023 che dicono che ad esempio il 9 febbraio 2022 c'e
stata unariunionein Comune con la presenza del segretario Bergamelli, I'architetto Di Sarno, gli
ex-assessori Erba e Nava (vice-sindaco) e il tecnico di VEFER dove era stata presentata una
propostaconicontenuti perunatrattativa che avrebbe soddisfatto VEFER.

La parte tecnica (Segretario e Dirigente) si era opposta dichiarando I’ illegittimita della
propostacheavrebbeavviato questatrattativa.



Perchéeillegittima? Perché conlenuoveleggisul consumodisuolo,dare deidiritti edificatori su
suoloa verde ad un singolo cittadino (o azienda) avrebbe comportato di togliere in egual misura
diritti edificatori ad altri cittadini che neavevano diritto.

E poic’ eunaquestione di fondo. Non si puo fare una variante al PGT per favorire un singolo
individuo a scapito della comunita.

Questael’ illegittimita segnalata dal Segretario Generale.

Pero ci sono anche delle lettere successive sempre dell’ avvocato di VEFER che nel 2023 si
meravigliava che la trattativa fosse stata interrotta anche perché a lui risultava che dopo I
incontro del 9 Febbraio 2022 gliex assessori Erba e Nava hanno avuto altri incontri, senza piula
partetecnicadel Comune,coniltecnicodi VEFER sempre perdiscuterela proposta ditrattativa.

Questanegoziazionesieinterrotta allavigilia delleelezioniche sisonotenutea Giugno2022.

CONSIDERATO

Che questi fatti relazionati dal Sindaco in Consiglio Comunale sono stati negati dagli
ex-assessori Erba e Nava che ritengono che le lettere di un avvocato di parte non possano
essere considerate attendibili.

Certo, se questa trattativa ci fosse stata sarebbe un fatto gravissimo perché due assessori (di
cui uno vice Sindaco) che prospettano di concedere dei diritti edificatori ad un singolo cittadino
(o azienda) a fronte della rinuncia ad un importo stabilito dalla sentenza del TAR & qualcosadi
molto grave specialmente da parte di una Giunta che aveva fatto della protezione del suolo
pubblicoun cavallo dibattaglia.

Ma non solo!|" avvocato di VEFER parlava della trattativa, anchel’ avvocato del Comune di
Lissone nelleriunioni con il Sindaco Borella aveva chiesto come mai hon si andasse avanti con
latrattativainiziatanel 2022 e avevaesplicitatol’ esistenzadellatrattativain questione.

VISTO

L" articolo postato su un sito della minoranza (senza che lo stesso sia firmato) in data 3
Settembre 2025 ove sifa unaricostruzione totalmente diversada quella esposta nel Consiglio
ComunaledilLuglio



SICHIEDE

CheilSindaco precisimeglioal Consiglio Comunale, citando documenti specifici,i dettaglidella
trattativa (negata dai Consiglieri Erba e Nava) che risulta essere fatta per raggiungere un
compromesso che a fronte di una variante urbanistica a favore di VEFER la stessa societa
avrebberinunciatoall importodi21Tm€ stabilitodal TARconsentenzadel 2021.

Si chiede inoltre se e a conoscenza dell' amministrazione attuale fatti relativi all’
affermazione riportate nell’ articolo citato, in particolare: “Certo, le interlocuzioni ci sono
state perché ordinate dal Tar al fine di trovare un accordo sul quantum da proporre poi al Tar
Lombardiaintotaletrasparenza® ovverodoveilTAR “ordina” ditrovareunaccordo.

Massimiliano Paninforni



